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1. Velkomst og introduktion

Inden mgdet starter er der lagt op til at der kan foregé uformel dialog ved opsatte plancher med information om
forundersggelsen.

Christian (Urland) &bner mgdet, byder velkommen og orienterer om aftenens formal: at give information og skabe
inddragelse omkring muligheden for at etablere Danmarks sjette nationalpark i omréddet Smélandsfarvandet. Sparg-
smalet er om der skal veere en nationalpark. Det er et dbent spargsmal og der er endnu ikke truffet beslutning.
Hensigten med mgdet er at give information og hgre de lokale borgeres input. Christian forteeller i gvrigt at han er
fra konsulentvirksomheden Urland, som er tilknyttet som radgiver pa projektet, da en borger sparger ind til dette.

Der opfordres til at man benytter mgdet til at stille opklarende spargsmal undervejs, men at der ogsé er afsat tid i
programmet til en bredere debat.

Der er et spargsmal fra en borger allerede under velkomsten som er en undren over at valget er faldet pd omréadet
Smélandsfarvandet, ndr man har en virksomhed ved Stignees der forurener havet. Christian (Urland) henviser til at vi
kommer til den type spgrgsmal senere i programmet.

Line og Jane (NST), som leder forundersggelsen, preesenterer sig selv og deres rolle i Naturstyrelsen Storstrgm som
forvalter statens arealer cirka fra motorvejen Kage-Korsar og ned inkl. Sydsjeelland, Lolland, Falster og Mgn. De har
faet til opgave at lave forundersggelsen for Nationalpark Smalandsfarvandet, som de vil forteelle om i dag. Line (NST)
praesenterer sin rolle som projektleder for opgaven, og informerer i gvrigt om at Camille, som desveerre ikke kunne
veere til stede grundet sygdom, ogsé er en del af sekretariatet, og det er de tre der star for forundersagelsen.

P& skaermen vises kontaktoplysninger, hvis man skulle have brug for at henvende sig.
Dagsorden og rammer for mgdet
Aftenens program omfatter:
e Information om, hvad en nationalpark er ifglge lovgivningen
e Baggrund og formal med forundersggelsen
e Hvad processen indebeerer
e Opleeg fra en borger i en eksisterende nationalpark (Nationalpark Skjoldungernes Land)
e Mulighed for spgrgsmél og debat

Der er plads til opklarende spgrgsmal undervejs, mens den brede debat henlaegges til den afsluttende del. Line,
Jane (NST), den inviterede borger fra en anden nationalparker star ogsé til radighed efter mgdet for yderligere ufor-
mel dialog. Enkelte fremmgdte der er i styregruppen er ogsé til stede pd mgdet som man som borger kan henvende
sig hos.

Borgerne har ogséd mulighed for at give sin mening til kende via en uddelt 'Din mening folder’. | den kan man bl.a.
udtrykke sine eventuelle bekymringer ift. hvad en nationalpark kan medfgre, dele sine gnsker og idéer til nation-



alparken og i gvrigt angive i hvor hgj eller lav grad man mener at en potentiel nationalpark kan medfgre positive
muligheder for omradet.

Forundersggelsen

Line (NST) indleder mgdet med at forteelle at vi allerede har fem eksisterende nationalparker i Danmark: Nation-
alpark Thy, Vadehavet, Mols Bjerge, Kongernes Nordsjeelland og Skjoldungernes Land. Spargsmalet er s& nu om
Smalandsfarvandet samt den kyststreekning der omkranser det skal veere Danmarks sjette nationalpark.

Forundersggelsen skal afsgge bade til lands og til vands om der er nationale veerdier som kan ligge til grund for at
det kan blive en nationalpark inden for natur, landskaber, geologi og kulturhistorie. Potentialer og muligheder for det
lokale erhvervsliv, turisme og friluftsliv skal ogsd undersgges.

Dertil skal der inddrages en lang raekke aktgrer herunder borgere, lodsejere, erhvervslivet, interesseorganisationer,
foreninger, lokale foreninger og de fem kommuner som omkranser Smalandsfarvandet: Slagelse, Neestved, Vording-
borg, Guldborgsund og Lolland.

2. Hvad er en nationalpark?

Jane (NST) tager ordet for at beskrive hvad en nationalpark er. Nationalparker er til p4 baggrund af nationalpark-
loven, hvori der er beskrevet hvad en nationalparks formal er. Ifglge nationalparkloven er en nationalpark et omrade
med seerlige natur-, landskabs- og kulturhistoriske kvaliteter.

Det preeciseres, at:

e Staten eller naturstyrelsen ikke overtager ejerskab. De kan dog godt indgd som ejer af afgreensede omrader,
men det er ikke en preemis.

e Der kan ikke indfgres nye restriktioner eller reguleringer via nationalparkstatus med den lovgivning, der er
nedfeeldet i nationalparkloven.

e Alle aktiviteter og indsatser er frivillige for lodsejere og andre aktgrer

e Der preesenteres en grundig gennemgang af forskellen pa nationalparker, naturnationalparker og naturparker
Hvad skal nationalparker arbejde med ifglge loven:

o Formidling og @get tilgeengelighed til naturen og kulturhistorien

e Bevaring og styrkelse af natur

o Styrkelse af lokalomrader

e Understgttelse af lokale erhverv og turisme

Det understreges at alle aktiviteter i nationalpark skal bygge pa frivillighed.

3. Organisering og finansiering

Jane (NST) beskriver hvordan en nationalpark organiseres gennem en fond, der har ansvar for drift og udvikling. Stat-
en yder finansiel statte til bade opstart, drift og konkrete projekter, cirka 9 mio. om aret.

Erfaringer fra de gvrige parker viser, at mange omrader formar at udnytte midlerne effektivt, bl.a. ved ogsa at s@ge
yderligere midler gennem andre fonde, sé& de far starre muligheder for at lave mange forskellige projekter. Disse
projekter kan have meget forskelligt fokus.



Fonden skal udarbejdes en nationalparkplan. Planen bliver lavet pé& baggrund af input fra borgere og lodsejere i om-
radet.

Line (NST) forteeller at der er nedsat en styregruppe pé 19 medlemmer som bestér af en bred repraesentation af
organisation, kommuner, lodsejere, byrddsmedlemmer, borgmestre m.fl, listen er p& skeermen, sé folk kan se de
involverede. Nogle af medlemmerne er ogsa til stede ved arrangementet i aften, og folk kan ogsa henvende sig hos
dem.

Det er styregruppen der har ansvaret for at gennemfgre forundersagelsen, skal ssmmenfatte undersggelsen og
udarbejde anbefalinger til om der skal veere en nationalpark og hvor afgraensningen skal ga. Derefter sendes an-
befalingerne til de 5 involverede kommuner, som skal godkende inden det sendes til miljgministeren, som sammen
med sine forligspartier skal vurdere om man vil etablere en nationalpark.

4. Forundersggelsesomrade

Omrédet for forundersggelsen omfatter Smélandsfarvandet mellem Sydsjeelland, Lolland og Falster inkl. 3 km af kys-
ten som fglger kystneerhedszonen, som i forvejen er en zone i Danmark. Det er et areal pad omkring 196.000 hektar.
Hvis det bliver nationalpark og det bliver dette omrade, s bliver det Danmarks sterste.

Det understreges, at:
e Forundersggelsesomradet ligger fast og kan ikke udvides

e Styregruppen kommer med en anbefaling til afgreensning, sa hvis der skal vaere en nationalpark, kan styre-
gruppen godt veelge at afgreensningen skal folge nogle andre principper. Det betyder at afgreensningen godt
kan reduceres, men ikke gares stgrre.

e Styregruppen sender sine anbefalinger til videre til de 5 involverede byréd, ndr de har godkendt det, send-
es det videre til miljgministeren og forligspartierne som tager den endelige beslutning om vil etablere en
nationalpark.

5. Hvad er en forundersggelse?

Malet er at vurdere, om omradet lever op til de krav der er i nationalparkloven og om omradet har de ngdvendige
kvaliteter og potentialer for at blive en nationalpark. Undersagelsen foretages inden for fire temaer:

o Natur og geologi

e |andskab og kulturhistorie
o  Friluftsliv og formidling

e Erhverv og turisme

Der henvises ogsa til plancherne bagerst i lokalet teet p& indgangen, hvor man kan leese nzermere om temaundersg-
gelserne.

Fageksperter star for analyser og hjeelper med at undersgge hvad der er karakteristisk og om der er udvikling-
smuligheder. De kigger ogsé p& om det har national og international veerdi.

Samtidig er der fokus pa borgerinddragelse og den lokale opbakning til en potentiel nationalpark undersgges. Derfor
skal lokalt kendskab og bekymringer inddrages. Det understreges at alle input, holdninger, spgrgsmal osv. er vigtige
og det hele tages med i forundersggelsen. Der er flere muligheder for at komme med input



Det sker gennem:

2 Informationsmgder
4 Temaworkshops (august-oktober, én for hvert tema) hvor ogsé fageksperter vil veere til stede.

Der er lagt en folder ud, 'Din mening-folder” uddelt til alle deltagere péd informationsmgdet, hvori man kan
ytre sine holdninger til en potentiel nationalpark. 153 deltagere har besvaret folderen til dette informations-
made.

Derudover bliver der afholdt fem &bent telt-arrangementer - et naevnt eksempel er Onsevig Havn, hvor man kan
tale med Naturstyrelsen og deltage i aktiviteter. Her kan man ogsd komme med input.

6. Tidsplan

Line (NST) fremleegger den forelgbige tidsplan for forundersagelsen:

Forér - sommer 2025: Informationsmgder, borgerinddragelse og faglige undersggelser
Sommer - Efterdr 2025: Tema-workshops og temaundersggelser
Vinter - forar 2026: Samling og analyse af data, udarbejdelse af anbefalinger

Vinter - forar 2026: Styregruppen feerdigger forundersggelsesrapport og sender anbefaling videre til de fem
kommuner

Sommer 2026: Kommunal behandling og eventuel fremsendelse til miljgministeren

Herefter: Ministeren og forligspartier treeffer beslutning om, hvorvidt en nationalparkproces skal iveerkseettes

7. Borgernes input og debat

Efter en opsummering ved Christian Achermann (Urland) fglger der en lzengere og engageret debat med mange
forskellige synspunkter og bekymringer.

Der spgrges ind til hvem de fageksperter er som skal foretage undersggelser.

> Lines (NST) svarer at Naturstyrelsen har sendt udbud ud til konsulenter som laver den type arbejde
der skal bruges i undersggelserne. Det er blandt andet konsulenter sdsom: WSP, Schanherr og Plan-
scape, men ikke alle konsulenter er fundet endnu

En borger sparger ind til den reelle indflydelse man kan fa, ogsa efter forundersggelsen.

> Jane (NST) svarer at det bestemmer man lidt selv, det handler om hvor spsendende man synes det
er at veere en del af det. Der vil skulle oprettes en fond med en bestyrelse og s& skal der lave et
nationalparkrdd med en reekke borgere og interesseorganisationer. Hun forteeller ogsé at pé pro-
grammet i dag, ogsé er et opleeg fra Claes, som er borger i Nationalpark Skjoldungernes Land, som
kan forteelle mere om det. Derimod er det hendes indtryk at det betyder meget hvad borgerne vil
i omradet og det ogsa er derfor nationalparkerne er ret forskellige. Speendet er stort og kan veere
sociale aktiviteter, miljgforbedrende aktiviteter og formidling.

En borger fokuserer pa at de fleste andre nationalparker er landbaseret og at det i dette tilfeelde primeert
er vand. Dertil sparger vedkommende hvorfor der ikke er repraesentanter fra fiskeriet i styregruppen samt
blandt fageksperterne.



> Jane (NST) anerkender observationen af at en stor del af parken vil veere vand. Det er sandsynligvis
fordi at man gerne vil have variation i nationalparkerne. Mht. repraesentation svarer bade Chris-
tian (Urland) og Jane (NST) at gnsket om at ogsé erhvervsfiskerne inddrages er noteret. Jane (NST)
naevner i gvrigt at de allerede har holdt mange mgder med interesseorganisationer og at de er dbne
for flere.

e Flere borgere rejser spargsmal om forurenende virksomheder, szerligt IWS. En borger udtrykker stor undren
over hvordan ‘den mest miljgsvinene virksomhed’ kan indga i en nationalpark. Vedkommende mener at det
er et problem der bar Igses fgr der indledes en proces for en nationalpark.

> Naturstyrelsen anerkender dette som et rigtigt vigtigt input, men understreger at dette i farste
omgang er en forundersggelse og et forundersggelsesomrdde. | den forbindelse er det vigtigt at den
type input indgér i undersagelsen.

8. Erfaringer fra Skjoldungernes Land

Programmet forsaetter med en preesentation af erfaringer fra en anden nationalpark, der har til hensigt at introduc-
erer til hvad det kan betyde at veere borger i en nationalpark. Claes Amundsen, borger i Nationalpark Skjoldungernes
Land, forteeller om egne erfaringer:

Undervejs supplerer Christian Achermann (Urland) ved at sparger ind til Claes’ oplevelse af processen omkring Na-
tionalpark Skjoldungernes Land og at veere borger der.

Claes forteeller at han er stolt af at bo i en nationalpark. Han bor i Lejre og har boet der lige siden man begyndte
at tale om en nationalpark. Det gik farst for alvor op for dem og de tog for alvor stilling til nationalparken da den
&bnede. Det er omkring 10 &r siden.

Christian (Urland) spgrger Claes ind til hvad hans reaktion var da han fgrste gang harte om Nationalpark Skjoldun-
gernes Land. Claes svarer at da han fgrst hgrte det teenkte han at hans hus ville blive mere veaerd, men naevner ogsa
at der er noget stolthed ved at sige an man bor i en nationalpark synes han. Det aendrer ikke p& hvad man kan ggre
inden for sddan et omrade, men alligevel er det et slags ridderkors, et tegn pa at der er en herlighedsveerdi pa det
sted hvor man bor. Det er han glad og stolt af.

Christian (Urland) sparger om det hele har veeret positivt eller om der ogsé har veeret negative sider af det. Claes
forteeller at han ved fra dem der var med i processen at det gav lidt uro. Nogle lodsejere var bekymrede for at

det ville medfgre et hgjt besggstryk. Det blev dog handteret sledes at en stor lodsejer blev sat i bestyrelsen. Han
ledede alle forhandlinger og snakke med andre lodsejere saledes at de projekter der blev sat i gang, f.eks. stiforlgb,
blev lavet s&dan at det harmonerede med det som man gerne ville i omrddet. P4 den made blev lodsejernes behov
respekteret.

Claes fortseetter med beskrive, hvordan nationalparker kan have politisk betydning ift. hvorvidt der skal veere f.eks.
grusgrave eller opseettes vindmeller i omradet. Claes eksemplificerer med vindmeller og mener at der ikke mé
opseettes vindmgiller i en nationalpark.

Naturstyrelsen har undersggt spargsmélet nzermere. Falgende er geeldende:

» En eventuel udpegning af Nationalpark Smélandsfarvandet, vil ikke medfare nye restriktioner eller krav til
lodsejere i omradet. Lodsejere er saledes ikke forpligtede til at eendre anvendelse, drift eller udvikling af
deres arealer, hvis omradet bliver udpeget. Altsa vil en eventuel ny nationalpark ikke have indflydelse pa,
hvorvidt der kan opstilles vindmgller i et givent omrade inden for den potentielle nationalparks afgraensning.



» Miljg- og Ligestillingsministeriets departement har oplyst fglgende:
“Der er ikke nogen planer om at indfgre begraensninger i en evt. nationalpark i Smélandsfarvandet. Det har
ikke veeret pé tale at udarbejde planleegningszoner som en del af bekendtggrelsen, og det er fortsat ikke
planen. Det er vigtigt, at en evt. nationalpark i Sméalandsfarvandet tager hensyn til det lokale erhvervsliv,
hvilket ogsa er blandt nationalparkernes ti formal.

Private lodsejere i en eventuel Nationalpark Smélandsfarvandet vil séledes ikke opleve nye restriktioner pa,
hvad de mé gere pa deres ejendom.

Alle projekter og aftaler, som indgés i nationalparker, sker pa frivillig basis.”

» Det eriden forbindelse ogsa centralt, at en Nationalparks bestyrelse ikke har nogen beslutningskompe-
tence over private eller offentlige arealer uden ejerens samtykke. Nationalparkens bestyrelse har heller ikke
mulighed for at kabe ejendomme eller tinglyse begreensninger uden ejerens samtykke.

» For de fem eksisterende nationalparker er det forskelligt, hvad der er geeldende.
| Nationalpark Kongernes Nordsjeelland samt i Nationalpark Vadehavet, er der ingen restriktioner.

| de gvrige tre nationalparker; Nationalpark Skjoldungernes Land, Nationalpark Thy samt i Nationalpark Mols
Bjerge, er der lavet en zonering af omraderne, og der er i den forbindelse indfert forskellige restriktioner

i enkelte af disse sdkaldte planleegningszoner. Det geelder for eksempel restriktioner pa opfersel af “hgje
anleeg” i planleegningszone 2 i Nationalpark Thy.

Claes interesserer sig meget for nationalparken idet han er en flittig bruger af parken. Han kommer meget i skovene
er lystfisker og er glad for Roskilde Fjord. Han teenkte at det var fedt med en nationalpark, da det nok betgd at der
ville passet bedre pd omradet. Det er dels rigtigt, men fordi der kommer en national park, betyder det ikke at de
lukker Stigsnaesveerket eksempelvis siger han. Derimod kan man benytte statens bevilling til nationalparken samt
eventuelle andre fondsmidler som bestyrelsen og sekretariatet kan rejse til at lave en lang reekke projekter. Blandt
dem kan veere miljgforbedrende initiativer. Han naevner ogsé at der er mange af projekterne i Nationalpark Skjol-
dungernes Land er formidlingsprojekter, bl.a. andet kanosejlads pé fjorden og kunsthytter i skoven.

Claes understreger nationalparken som en lgftestang for et omrade. Det tiltraekker folk, og han neevner at der er
flere mindre erhvervsdrivende der har faet gje pé det. Det giver noget branding, og tiltreekker turisme.

Christian (Urland) peger igen péa hvor positiv Claes er omkring det. Claes har oplevet noget negativt. Han har have
ned til en &, hvor der efter etableringen af nationalparken er blevet lagt en sti, s& besggende kan opleve den neert-
liggende natur. Det generede ham en smule i starten, fordi han mente at det skreemte en isfugl veek som plejede at
veere i omrédet. Men han har veennet sig til det, og synes at det er dejligt at folk gerne vil opleve det sted han bor.
Han neevner ogsa at han efterfglgende har meldt sig da der blev sggt efter en til nationalparkradet. Derigennem har
han haft mulighed for at f& indflydelse.

Christian (Urland) sperger ind til nogle gode rad til de folk der sidder i salen. Claes opfordrer borgerne til at engager-
er sig i processen, kommer til mgderne og sender inputs ind. Man skal ikke veere nervgs for nationalparken, men se
det som en mulighed man kan pévirke.

Der folger en raekke spargsmaél til Claes fra de fremmgdte borgere:



e Enborger der er kommet helt fra Nationalpark Kongernes Nordsjeelland, leegger veegt péd at det er vigtigt at
borgerne deltager aktivt i processen hvis det skal blive en god nationalpark. Han naevner reglen om at man
godt kan sige at man ikke er interesseret og tjekker med Naturstyrelsen.

> Jane (NST) forklarer at der har veeret forskellige processer for at definerer afgraensningen. | Kon-
gernes Nordsjeelland spurgte man alle hvorfor den indeholder mange delomrader. | Thy havde man
en anden tilgang, der var det kommunalbestyrelsen der pa baggrund af styregruppens anbefalinger
tog en beslutning. Det betyder at der i dag ligger nogen indenfor greensen som faktisk ikke gnskede
at veere med. | Smalandsfarvandet er det styregruppen der skal komme med anbefalinger til afgraen-
sningen, og det er derfor vigtigt at komme med sine input til styregruppen.

> Borgeren fra Kongernes Nordsjeelland understreger igen hvor vigtigt det er at folk deltager.

e Der forekommer lidt forvirring omkring forskellen pa naturparker, naturnationalparker og nationalparker. En
borger heefter sig ved snakken om de mange positive muligheder, og sparger i den forbindelse til sagen med
vanrggt Mols Bjerge.

> Jane (NST) forklarer at der i det tilfeelde er tale om en naturnationalpark og ikke en nationalpark
og fortseetter med at sige at der ikke er noget specifikt fokus pa at have helarsgreessende dyr i en
nationalpark. Det er to forskellige typer parker.

e Enborger fra Agersg udtrykker bekymring overfor de mange udpegninger der i forvejen er i omrédet, sdsom
natura 2000 og §3 beskyttet natur, samt hvilke restriktioner der nu vil komme oven i, hvis der kommer en
nationalpark.

> Christian (Urland) svarer og siger at det er noteret, men at vi gemmer den type spargsmaél til at vi har
veeret igennem spgrgsmalene til Claes.

e En borger undrer sig over at man har fundet pa at kigger pad Smalandsfarvandet og benaevner det som '‘Dan-
marks sterste losseplads’ med tanke p& den store forurening der er i omrédet.

> Christian (Urland) anerkender at der er noget omkring afgraensningen man kan diskutere

e Enborger tilslutter sig diskussionen og leegger veegt pé at Stigneesveerket bgr veere indenfor afgreensningen
sa man far mulighed for at rdde bod péa problemet.

e Hun falger op med et spargsmal i relation til det Claes fortalte om at man ikke mé opstille vindmgller i en
nationalpark, og spgrger om man sé heller ikke ma opstille hgjvandssikring? Det bekymrer hende da det er
en problematik i det her omréde.

> Claes svarer, at han mener at det kun geelder vindmgller
= Se beskrivelse pa side 7-8 af dette punkt
e Enborger stiller spgrgsmél ved at Claes ikke har talt om reelt forbedrende miljg tiltag ifm. nationalparken.

> Claes naevner at der har veeret nogle biodiversitetsprojekter, som der meget gang i. Han falger op
med at forteelle at det har givet grundlag for diskussioner i nationalparkradet om hvorvidt der skal
laves projekter kun for naturens skyld, eller ogsa for menneskers. Han mener at der nok er andre
tiltag der skal tage sig af miljgproblemer, sdsom den grenne trepart. Derimod har de faet langt bedre
overblik over hvad der er af muligheder i omradet, selvom det nok ikke fylder meget i den diskus-
sion.

e Enborger kommer med en bemeerkning hvor han forteeller hvordan de keemper naturbeskyttelsesmyn-
digheder om at opfgre en starre deemning. Han er kritisk overfor naturbeskyttelsen, de keemper allerede
med forurening, men kan godt se at der kan veere en idé i at age mulighederne for at benytte naturen. Han



udtrykker at hvis nationalparken er endnu en gkologisk indsats, s& er han mindre interesseret.
> Borgerens input har karakter af at veere en bemaerkning og noteres.

e En af de fremmgadte sparger ind til om det overhoved giver mening. Ham forteeller hvordan der ikke er no-
gen bundlevende fisk, leegger veegt pé forureningen, og siger at nér fiskene er tilbage, sa kan vi snakke om en
nationalpark.

> Borgerens input har karakter af at veere en bemaerkning og noteres.

e Et spgrgsmal starter ved en forklaring omkring marine naturnationalparker ved Lillebeelt og @resund, og
spgrger til hvad forskellen er ift. en nationalpark.

> Jane (NST) svarer at naturnationalparker har et seerligt fokus p& natur og kun ligger pa statslig eller
offentligt ejede arealer. Deres primaere fokus er at skabe bedre forhold for naturen. | en national-
park er forméalet meget bredere, herunder friluftsliv, erhvery, turisme, natur osv.

e Enborger der er kommet fra Agersg, slar et slag for at man skal se nationalparken som en mulighed. Noget
der méaske kan veere en hjeelp, en lgftestang for at f& rddet bod pé nogle af de problemer der er i omradet,
blandet andet forureningen. Iseer hvis man sidder i en position som erhvervsdrivende, og er bekymret for
hvad det vil betyde er det vigtigt at man spiller med afslutter hun.

> Borgerens input har karakter af at veere en bemeerkning og noteres.

e Enlodsejer fra Omg er bekymret for dyre og fuglelivet, og er i tvivl om hvor meget gavn en nationalpark kan
gare for naturbeskyttelsen. Hun hentyder til at der skal veere en balance, mellem de mange rekreative initia-
tiver og naturbeskyttelsen.

> Borgerens input har karakter af at veere en bemeerkning og noteres.

Claes benytter muligheden til afsluttende at slé et slag for nationalparker som en lgftestang. Han forteeller hvor-
dan nationalparken i samarbejde med Kgbenhavns Universitet og Globe Institute har veeret med til at igangseette et
projekt kaldet Ledreborg Landskabslaboratorie hvor der bliver forsket og eksperimentere med nye dyrkningsformer.
Den slags kan tiltraekke ekstra finansiering gennem fonde. Han understreger ogsé endnu en gang og tilslutter sig den
fremmgdte fra Kongernes Nordsjeelland om at opfordrer borgerne til at engagerer sig.

Spgrgerunden afsluttes med opfordring til at komme med flere input via den "'Din mening-folder” som kan udfyldes
og afleveres ved udgangen. Der leegges veegt pa at dette vil veere en stor hjeelp ift. at fa en forstaelse af hvor mange
tilheengere der er.

Claes bliver heengende sé de fremmgdte borgere kan henvende sig til ham hvis de har yderligere spgrgsmal.

9. @vrige kommentarer og stemninger

Der indledes herefter til helt dben debat. Debatten preeges af bekymringer af teknisk karakter ift. restriktioner som
nationalparken kan medfgre, samt de nuvaerende miljgproblemer, men ogsé af borgere som udtrykker begejstring
og understreger mulighederne i en nationalpark.

e Enborger remser de mange restriktive udpegninger op, som stiller krav i omradet og spgrger til hvilke re-
striktioner nationalparken vil medfare

e | samme omgang spgrger han til hvorfor snakken om nationalparken kommer oveni trepartsforhandlingerne,
det er ikke til at holde styr pé og forvirrer afslutter han



> Jane (NST) svarer farst og fremmest at det er en politisk beslutning, og at der ikke umiddelbart er en
forklaring p& hvorfor det lander oveni i en proces omkring gren trepart. De har ikke nogen direkte
sammenhaeng udover at de deekker det samme omrade og at den lokale grgnne trepart ogsé hed-
der Smélandsfarvandet. Hun anerkender at det skaber forvirring, men saddan er det.

> Ift. spargsmélet om udpegninger forklarer Jane (NST) at det ikke medfarer flere restriktioner. Na-
tionalparken medfgrer heller ikke at de andre udpegninger bliver slgjfet. Jane (NST) anerkender at
der tidligere har veeret lovgivning hvor man i starten ikke troede det ville fa konsekvenser f.eks. §3
beskyttet natur, men hvor det viste sig senere at det havde det. Dog kan der ikke gives nogen garanti
for hvad det vil betyde pa sigt f.eks. inden for 30-40ar hvis en politiker f.eks. mener at national-
parker pludselig skal veere noget andet end de er i dag. Jane (NST) naevner at hendes personlige
holdninger er at der nok er andre ting der har stgrre betydning ift. at give restriktioner. F.eks. Grgn
Trepart og anden miljglovgivning i gvrigt. Hun tror ikke at nationalparken vil give restriktioner p4 sigt.

e En naturvejleder fra Neestved Kommune kommer med nogle motiverende ord. Han udtrykker stor opbak-
ning til projektet og synes det er godt fundet pé, han havde dog gnsket at der var tale om en naturpark. Han
synes ogsé at en nationalpark er godt, noget de kan veere faelles om i omradet og noget man kan leegge en
indsats i og blive stolt af. Han mener det er en mulighed for at f& aendret pa de ting der er en udfordring
med i dag.

e Enborger folger op pé den forrige bemaerkning, og mener ogsé at der kunne have veeret mere behov for en
naturnationalpark. Han spgrger om det er muligt at eendre det fra en nationalpark til en naturnationalpark

> Jane (NST) svarer at naturnationalparker kun er pa statens arealer, og at staten ejer meget lidt af
omradet

> Christian (Urland) tilfgjer dog, at hvis det er naturen og miljgforbedringer der er i fokus og vigtigt for
folk, s& kan borgerne gare rigtig meget fa at skubbe det i den retning, ved at deltage aktivt og kom-
me med input.

e Enbemaerkning fra en borger spekulerer i at nationalparken skal laves sé politikere kan klappe sig selv pa
skulderen uden at det har gjort en reel forskel for havmiljget.

> Bemeerkningen noteres, og mikrofonen gér videre

e Enborger giver udtryk for at en del af bekymringen bunder i de mange begreensninger der i forvejen er og
frygten for at der kommer flere. Samtidig mener han at der er en problematik i de planmeessige udpegninger
overfor det praktiske kendskab til omraderne. Det bremser udviklingen af f.eks. kystsikring og han mener at
der mangler sund fornuft i planleegningen.

e Etandet spargsmal gar pé at der ifalge den spargende er meget der binder omrédet sammen allerede, nér
man kigger ud pé kysten. Der spgrges til hvordan man teenker at omrddet kan haenge sammen pé en anden
made ifm. en nationalpark

> Jane (NST) svarer at det er noget af det fageksperterne skal hjeelpe med at undersgge. De skal bl.a.
hjeelpe med at sige hvad er der er kendetegnene for omrédet, hvad er de feelles forteellinger og
hvad er de kulturhistoriske ting der géar igen. Det bliver afsggt i lgbet af efteraret.

Jane (NST) kommer med en opfelgende bemaerkning oven pé en raekke spargsmaél hvor det beskrives hvordan
nationalparken kan veere en feelles indgang til f.eks. myndigheder hvis der er nogle problemer man keemper med i
omrédet.

e Enlodsejer forteeller at han har haft mange problemer med folk der treenger ind pé hans grund, og i nogle
tilfeelde har det omfattet haerveerk. Samtidig giver han udtryk for at der er mange dagsordener han skal
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pavirkes af, herunder Grgn Trepart og nu nationalparken. Derfor opfordre han til at man teenker over at der
greenser for hvad hvor meget lodsejerne kan og vil deltage i. Han afslutter med at foresl& at man blot kan
lave en afstemning i lokalet for at se om der er opbakning.

Christian (Urland) fglger op og opfordrer til at man i hvert fald udfylder ‘Din mening-folderen” som alle deltagende
har faet udleveret. Deri kan man give sin mening til kende.

En begejstret borger synes det lyder rigtig godt. Det der tiltaler hende er at nationalparken ligger op til
samarbejde mellem kommuner om et fantastisk omrédde. Hun mener samtidig at nationalparken kan hjeelpe
med at fa sat en stopper for den nuveerende forurening.

En lodsejer seetter fokus pa de manglende fisk i havet samt problemer med en skarvkoloni. Han mener at
der er hjemmel til at regulere skarven i omrédet, men at Naturstyrelsen har afvist det. Han er ikke imod na-
tionalparken, men forstér ikke hvorfor der er interesse i at etablere den.

Endnu en borger tilslutter sig bekymringen om hvilke restriktioner nationalparken med tiden kan medfgre.
Han neevner dog ogsa at han ikke synes at fokusset skal ligge péa at fa lukket Stigsnaesveerket, det mener han
nok skal blive lukket uanset.

> Borgerens input har karakter af at veere en bemaerkning, som er nsevnt mange gange og noteres.

En borger supplerer og forestiller sig at en nationalpark kunne inspirere kommunerne til at handle pé de
problemer der omkring forurening, og opfordrer folk til Ikke at stemme pé de politikere der ikke vil ggre
noget ved problemerne

En borger tilslutter sig de positive bemeaerkninger og motiverer ved at pege pé det gode omdgmme andre
nationalparker har faet.

Der bliver spurgt til om lodsejere far mulighed for at stemme ja eller nej inden der skal tages en politisk
beslutning.

> Jane (NST) svarer at det er ikke besluttet endnu. Styregruppen beslutter hvordan processen skal
veere lokalt. Den endelige plan som miljgministeren ender med at lave, skal i 16 ugers haring, s& der
kan man komme med sin bemeerkninger og indsigelser.

Den fremmgdte borger fra Kongernes Nordsjeelland opfordrer igen til at deltage aktivt. Han peger pé at der
bliver sagt at styregruppen bestemmer, s efter hans mening handler det om at pavirke styregruppen alt
hvad man kan. Det lykkedes i Kongernes Nordsjeelland. Han afslutter med at sige at borgerne ikke kan forhin-
dre nationalparken men de kan fa indflydelse.

Der kommer endnu et spargsmal om mulige restriktioner som nationalparken medfgrer.

> Jane (NST) understreger at nationalparken ikke har nogle retlige konsekvenser, men at det kan brug-
es lokalpolitisk til at forhindre visse ting.

En sommerhusejer seetter igen fokus pa eventuelle restriktioner, for ham handler det om spildevand-
slgsninger i sommerhusomrader der ikke er kloakerede. Han er bekymret for restriktioner der kan komme
senere, hvis politikere eventuelt vil lave symbolpolitik ifm. et valg.

> Jane (NST) understreger at nationalparken ikke har nogle retlige konsekvenser, heller ikke ift.
spildevand.
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10. Afslutning

Christian (Urland) opsummerer mgdet og takker for de mange engagerede bidrag. Han opfordrer til at udfylde 'Din
mening-folderen” der er delt ud til alle deltagende og inviterer til at man fortseetter dialogen ved plancherne, hvor
Line og Jane (NST) vil sté til radighed.

Din mening-folderen
153 deltagere har besvaret den udleverede folder.

Ud fra spargsmalet: ‘| hvor hgj grad mener du, at en nationalpark i Sméalandsfarvandet kan skabe positive muligheder
for omradet? Seet kryds! Hvor man kan besvare slet ikke, i lav grad, hverken eller, i hgj grad, eller i meget hgj grad ser
besvarelserne séaledes ud:

109 er overvejende positive (Mellem "hverken eller’ og ‘i meget hgj grad’), svarende til 71%
28 er overvejende negative (Mellem ‘slet ikke og "hverken eller’), svarende til 18%

16 er overvejende neutrale (x ved 'hverken eller” eller delvist udfyldt), svarende til 11%

Faglige overvejelser bag det overnaevnte program

Programmet har veeret tilrettelagt, sdledes at der har veeret flere muligheder for at videregive information om den
kommende forundersggelse samt indga i dialog med de fremmgadte borgere pa forskellige méader, for sdledes at
imgdekomme borgeres forskellige gnsker og behov for dialogformer. Den indledende og afsluttende, uformelle
dialog ved plancherne gav mulighed for at borgere, som havde opklarende spgrgsmél eller pd anden vis gnskede at
indgd i dialog med sekretariatet, uden at skulle stille spgrgsmalet foran hundredevis af andre borgere, ogsa havde
mulighed for at komme til orde. De borgere, som gerne ville tale foran mange lyttende som en del af det formelle
program, fik overdraget mikrofon under flere spgrge- og debatrunder indlagt i programmet og dermed mulighed
for at indgé i den officielle debat samt fa fart deres spargsmal til referat. ‘Din Mening-folderne’ gav tillige mulighed
for at alle fremmgdte borgere kunne give deres input og holdninger til kende pé skrift, og data fra alle besvarelser
vil blive indarbejdet i den afsluttende rapport for forundersggelsen. Folderne 14 klar pa alle stole ved ankomst, og
moderator Christian Achermann (Urland) gjorde undervejs opmaerksom pé dette og opfordrede alle til at udfylde
‘Din mening-folderen’, inden de gik hjem. Dertil blev de fremmgdte borgere oplyst om muligheden for at skrive til
sekretariatets brevkasse, hvis de har yderligere spargsmal eller kommentarer imens forundersggelsen forlgber. Ved
bade at give mulighed for uformel dialog, formel dialog, skriftlige input samt efterfglgende digitale henvendelser til
brevkassen, har Naturstyrelsen sdledes forsggt at sikre god inddragelse af de lokale borgere i forundersggelsesomra-
det under informationsmaderne.

Mgdet filmes og gares tilgeengeligt pd www.danmarksnationalparker.dk/smaalandsfarvandet

TV2 @st var ligeledes til stede.
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